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Streszczenie

Rozwéj cywilizacji wplywa na jako$é zycia cztowicka. Wraz z postgpujagcymi przemianami
pojawiajg si¢ pytania o moralno§é oraz godnoéé ludzi. Zmianie ulegaja takze poglady nt.
eutanazji. Koéciél, lekarze czy filozofowie w odmienny sposéb motywujg swoje stanowiska.
Bez wzgledu na przytaczane opinie i argumenty, eutanazja jest naruszeniem wartosci Zycia.
Zgoda na takie i inne dziatania powoduje erozjg systemu wartosci. Powoduje brak kontroli
oraz niewiedze, kiedy powiedzie¢ stop.

Stowa kluczowe: eutanazja, medycyna, moralnosc, cztowiek wspdfczesny.
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Mam dwanascie oddechéw na minute.
Tylko na wydechu mogg wydac glos.
Mowig z przerwami.

Wtedy respirator ma wdech.

Po co Wam o tym wspominam?

zebyscie dobrze wyobrazili sobie moj glos.

To ja opowiadam Wam t¢ historig.
Jestem jej bohaterem.

i narratorem.

Musicie ja styszec tak.

jak Wam ja.

opowiadam.

To nie jest mocny.

i dobrze postawiony.

glos lektora.

ktoéry pewnie wlacza Wam si¢ w glowie.

Z pierwszymi stowami ksigzki.
To nie jest glos.
ktoremu towarzysza wymowne gesty.

Nie ma miejsca na pauzy.

i podniesiony ton.

Nie da si¢ tego zrobic.
Mo¢j pani wladca.
respirator marki Airox.
decyduje o tym.

kiedy moge si¢ odezwac.
Z gestami rozstalem sig¢.
kilkanascie lat temu.
zeby dobrze zrozumiec.
to, co mowig.

musicie stucha¢ w tempie.

dwunastu oddech6w na minutg.

Musicie pamigtac.

Ze od pewnego czasu.
jestem wiasnie tym glosem.
ktory musi starczy¢.

niemal za cale moje istnienie.

JANUSZ SWITAJ
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EUTANAZJA.
POTWIERDZENIE CZY ZAPRZECZENIE CZEOWIECZENSTWA?

Cztowiek jest istota spoleczng. Istota zyjacg w stadzie. Jednak sa pewne czynnosci,
ktore lubimy wykonywaé samotnie. Kazdy potrzebuj¢ trochg czasu spedzonego
w odosobnieniu. Przeznaczonego tylko dla samego siebie... Pomimo kilku takich chwil,
wiekszo$é zycia jednostki, to efekt wptywu zycia grupy spotecznej. To czgé¢ zycia, ktora bez
innych nie istnialaby.

Wszystkie wazne wydarzenia w historii §wiata dotyczyly grup. W pewnej czesci
odgrywaly duza role w zyciu jednostki, ale jeszcze wigksza w Zyciu catych spoleczenstw.
Poczgwszy od starozytnych rywalizacji spolecznych, jaka byly (i nadal sa!) igrzyska,
a skonczywszy na bardziej brutalnych aktach przemocy, czyli wojnach.

Kilkadziesigt lat temu jedna z polskich pisarek — Zofia Nalkowska w bardzo

charakterystyczny i wazny sposéb, podsumowata wydarzenia Drugiej Wojny Swiatowej:
Ludzie ludziom zgotowali ten los!

Samo stwierdzenie nie byloby takie przerazajace, gdyby nie dotyczylo czlowieka.
Istoty, ktora jest obecna nie tylko w swoim, ale takze w innych Zyciach. Autorka bedgc
czlonkinig zespoléw badajgcych zbrodnie hitlerowskie byta §wiadoma swoich stéw. Mowigc
kolokwialnie, na wlasne oczy widziata skutki ludzkich dziatan. Tyle razy, ile wspominamy
o tym, co si¢ wydarzylo, to probujemy zrozumieé, co si¢ stalo. Dlaczego historia
tak sie potoczyla? Jedynym elementem, ktéry moze pomédc w rozwiklaniu tej zagadki
jest czlowiek. Czlowieka poznajemy nie tylko po jego czynach, ale takze i wartoSciach.
Szukamy motywacji jego dzialah. Rozwazamy je w oparciu o pojgcie czlowieczenstwa.

Od zawsze pojawialo si¢ pytanie o istotg czlowieczenstwa. Badacze réznych
specjalizacji zastanawiali si¢, co powoduje, ze czlowiek jest tym, kim jest. Co wplywa na
nasze zycie? Co determinuje takie, a nie inne czyny? Dlaczego podejmujemy takie, a nie inne
decyzje?

Witold Doroszewski [1] definiuje czlowieczenstwo jako nature ludzkq, istotne cechy
czlowieka oraz godnosé ludzkq. Profesor twierdzi, Ze zmamieniem czlowieczenstwa jest
zdolno$é tworzenia kultury, rozwijania nauk oraz moznos¢ korzystania ze zdobyczy mysli
ludzkiej [2]. Wedlug badacza, sq chwile, w ktorych milczeé i ulegaé — znaczy zaprzeé sig

swego czlowieczenstwa [3].
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Jean Marcel Bruller powiedzial, ze czlowieczenstwo nie jest stanem, w ktorym
przychodzimy na swiat. To godnosé, ktorg trzeba zdoby¢ [4]. W takim razie, juz wiemy,
w jaki sposob patrzeé na wydarzenia z XX wieku. Pojawia si¢ pewne ulatwienie w sposobie
pogladu na przeszto$¢. Jednak nic nie jest wystarczajacym usprawiedliwieniem dla czynow
czlowieka. Bez wzgledu na wszystko, jeste$my w pelni odpowiedzialni za to, co robimy.
Historia ma pozytywne i negatywne wydarzenia, ktére byty skutkiem dziatan naszych
przodkoéw. Wspodlczesny $wiat nie jest inny. Codziennie jesteSmy $wiadkami ludzkiej
podioéci, mordéw, gwaltow, zbrodni, przemocy, wojny i innych okruciefstw z udzialem
czlowieka. Malo méwimy o $wiecie, ktéry bylby naszym azylem. Pojawia si¢ wiele tematow,

ktore sg tabu. Tematow, ktore §wiadcza o tym, jacy jesteSmy.

Wraz z rozwojem cywilizacji, przybywa ilos¢ i jako$¢ pytan o czlowieka. Skupiamy
si¢ na dylematach zwigzanych z zyciem w XXI wieku. Nasza uwaga jest kierowana
na zagadnienia aborcji i eutanazji. Obydwa pojecia sa zwigzane z odbieraniem Zycia.
Czy mamy prawo decydowa¢ o innych i za innych? Przykladem moga by¢ ciagle,
nickonczace si¢ dyskusje na temat eutanazji. Nadal budzi spoleczne zainteresowanie

i ogromne emocje, gdyz dotyczy spraw waznych dla kazdego cztowieka — zycia i §mierci.
EUTANAZJA - POJECIE

Czym jest eutanazja? Tyle ile badaczy, jezykéw, krajow, ludzi i osobowosci, tyle
moze byé interpretacji i definicji. Mnogo$¢ definicji generuje dodatkowe problemy,
a zarazem nie pomaga w rozwigzaniu sporu. Jednak wszystkie laczy pewna czgséé: ktos, kto
odbiera komus zycie, jest zabdjca. O ewentualnej karze, za$ rozstrzygaja okolicznosci.

Nazwa wywodzi si¢ z greckich stéw: ,eu”- dobry, lagodny oraz ,thanatos”- smier¢ [5].
Poczatkowo oznaczala ona dobrg i zaszczytng $mier¢, rozumiang jako pomoc umierajagcemu
w wyzwoleniu si¢ z leku, ktéry zwigzany byt z nieuchronno$cia $mierci oraz pogodzeniu
si¢ z nig. W XIX w. znaczenie uleglo zmianie, ,,dobra §mier¢” miata polega¢ na skroceniu
zycia osoby nieuleczalnie chorej, z litosci i pod wplywem wspéiczucia dla niej. Samo pojgcie
ma wiele znaczen, w roznych sytuacjach moze by¢ rozmaicie interpretowane. Aktualnie
nie jest bowiem mozliwe rozwazanie go w sposob jednolity. Powszechnie ludzie uwazaja,
ze jest to zamach na zycie ciezko chorego, albo z jakichs powoddéw uposledzonego czlowieka

[6]. Zamach zabroniony przez prawo i moralnosé.
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Leszek Kotakowski zostal zapytany o eutanazj¢. W odpowiedzi przestrzegal,
ze po koszmamych do§wiadczeniach wicku XX ludzie powinni by¢ ostrozni we wszelkich
eksperymentach dotyczacych decydowania o Zyciu i o $mierci.

Niejednoznacznym wyjasnienie terminu eutanazja utrudnia rozwazania zwigzane z owym
zagadnieniem, nie tylko w sferze etycznej, ale takze prawnej i religijnej. Przykladem
mogg by¢ nastepujace definicje:
e cutanazja: to zabdjstwo czlowieka na jego zadanie i pod wplywem wspolczucia
dla niego [7].
e cutanazja: to zabdjstwo cztowieka nieuleczalnie chorego na jego zadanie i pod
wplywem wspolczucia dla niego [8].
e cutanazja: powodowane wspéliczuciem zabicie czlowieka, ktory cierpi i jest
nieuleczalnie chory [9].

Roger Bacon — angielski franciszkanin 1 filozof po raz pierwszy uzyl tego terminu [10].
Oznaczat sytuacje, w ktorej pozbawia si¢ Zycia, albo przyspiesza $mierci oséb cigzko,
nieuleczalnie chorych fizycznie jak i psychicznie. Motywem dziatania bylo wspélczucie dla
nich.

Mnogo$¢ definicji, rézne nazewnictwo — w zaleznosci od kraju oraz wiele rodzajow
eutanazji udowadniaja, ze tak naprawdg trudno jednoznacznie okresli¢ owo zagadnienie.
Prawo karne dzieli eutanazje na dwie czeSci: sensu largo i sensu stricto. Pierwsza z nich
to dziatania, ktorych skutkiem jest umyslne pozbawienia zycia czlowieka pod wplywem
wspolczucia dla niego. Druga jest to czynna, $wiadoma interwencja lekarska skracajgca Zycie
nieuleczalnie chorego, hospitalizowanego pacjenta [11].

Sposéb przeprowadzenia pozwala na utworzenie dodatkowego podzialu:

a. eutanazji aktywnej (czynnej) — zamierzone przyspieszanie $mierci osoby chorej
lub w podesztym wieku, spowodowane aktywnym dzialaniem, ktérego celem jest
skrocenie zycia w celu likwidacji cierpien.

b. eutanazji pasywnej - zawieszenie dalszego leczenia w beznadziejnych przypadkach
[12].

Profesor Jacek Hotoéwka podkre$la, ze zachodzi roznica migdzy eutanazjq czynng
i bierng, pierwsza jest niedopuszczalna, a druga nieunikniona [13]. Autor dokonuje
rozréznienia, poniewaz jedna dotyczy dzialania, a druga powstrzymywania si¢ od dzialania.
Idealnym przykladem jest postawa lekarza, ktéry powstrzymuje si¢ od podtrzymywania Zycia
pacjenta, a pacjent umiera sam, to dopuszczalny przypadek eutanazji biernej.
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Badacze powohijg si¢ na istnienie jeszcze jednego kryterium — eutanazji dobrowolnej
oraz niedobrowolnej. Dobrowolna - zakonczenie zZycia na pro§be pacjenta, ktory jest wolny
od presji, poinformowany o stanie swego zdrowia. Niedobrowolna - brak zgody pacjenta
(noworodka lub czltowieka nieSwiadomego) [14].

Dodatkowe rodzaje to eutanazja zabdjcza, samobdjcza, zabdjstwo z litoSci,
towarzyszenie w samobodjstwie, towarzyszenie lub asystencja przy $mierci oraz pomocy
w umieraniu [15]. Bez wzgledu na rodzaje, sam ,,czyn” jest przedmiotem sporu. Temat
wywoluje wiele dyskusji zwigzanych z moralno$cia. Pojawiajg si¢ pytania o reguly, dzigki
ktorym mozna odrézni¢ dobro od zla. Badacze poszukuja norm moralnych majacych wptyw
na ludzkie zycie. Takich, ktére mozna naruszy¢, ale nie mozna uniewaznié. Jednoczesnie
zbidr ich -prawo naturalne — jest wpisane w istote cztowieczenstwa [16].

R. A. Tokarczyk dokonuje podzialu norm etycznych, medycznych, psychologicznych,
pragmatycznych i prawnych na normy proeutanatyczne i antyeutanatyczne. Proeutanatyczne
to takie, ktore dopuszczajag eutanazje czynng, biema oraz stanowisko umiarkowane
(zaistnienie podwojnego skutku) — reprezentuja stanowisko radykalne. Antyeutanatyczne nie

zezwalaja na Zadng postac eutanazji — posiadaja charakter rygorystyczny [17].
Normy proeutanatyczne:
a. medyczne: choroby i stany kalectwa, ktorych nie mozna wyleczy¢.

b. etyczne: rozgraniczenie eutanazji dobrowolnej na czynng i bierng. Wolnos¢
rozumnego czlowieka jest traktowana jako warto$¢, ktora dopuszcza eutanazje —

wybor pomigdzy godng §miercig a niegodnym Zyciem.

¢. pragmatyczne: najwazniejsza idea jakosci zycia (samopoczucie, dobrobyt, szczescie,

zados¢uczynienie).
d. psychologiczne: koncentracja wokot emocji: litos¢, bezsilnosé, wspodlczucie.
€. prawne: ,eutanazja przykladem kolizji norm prawa natury” [18].
Normy antyeutanatyczne:
a. medyczne: odwotanie do dokumentow, ktore zakladajg pomoc lekarza w ratowaniu

zycia.
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b. etyczne: ,,zycie ludzkie jest najwazniejszym dobrem”.
c. pragmatyczne: ,,sprzeciw wobec idei jakosci Zycia”.

d. psychologiczne: zatamanie psychiczne chorego powoduje nieuswiadomienie potrzeb

w danej chwili.
€. prawne: ,usunigcie cierpienia poprze skrocenie zycia (?7)” [19].

Antonina Ostrowska w ksigzce pt. Smieré w doswiadczeniu jednostki i spoleczenstwa
podkresla, ze kulturowe uwarunkowania ludzi do eutanazji zostaly w wigkszosci
uksztaltowane przez ideologi¢ chrzescijafiskg. Argumenty religijne przeciwko owemu
zabiegowi: zycie jest w reku Boga, tylko On ma prawo decydowaé o jego koncu; jedno

z przykazan to: Nie zabijaj; cierpienie jest ukazaniem akceptowania woli Bozej [20].

KOSCIOL A EUTANAZJA

Jednostka, ktora takze sprawdza umiej¢tne odréznianie dobra od zla jest Kosciol.
Koscidl, ktory jednocze$nie sprzeciwia si¢ eutanazji. Uwaza, ze jedynym i absolutnym
Panem zycia jest sam Bog. Kazdy czlowiek ma prawo do godnego zycia [21]. Sobér
Watykanski II potepil przestgpstwa przeciwko zyciu (zabdjstwo, ludobojstwo, przerywanie
cigzy, eutanazj¢ i samobdjstwo).

Kongregacja Nauki i Wiary wydata w 1980 roku Deklaracje o eutanazji. To pozycja,
ktéra probuje uporzadkowaé wszystkie dane zwigzane z tym zagadnieniem. Poczawszy
od starozytnych, a skonczywszy na wspolczesnych definicjach. Nakresla wyrazne wyjasnienie
pojecia, ktore w przysztosci zostanie zacytowane przez Jana Pawla II [22].

Oficjalna wykltadnia doktryny wiary i zasad moralnosci, jaka jest Katechizm Kosciota
Katolickiego (KKK) takze porusza ten temat. Wierni s zobowigzani do przestrzegania
wszystkich zasad [23]. Lata 80-te XX wieku zapoczatkowaly prace nad powstaniem KKK.
Jan Pawel II wraz z biskupami $wiata postanowili przygotowaé ksigzke, ktoéra bedzie
zawiera¢ podstawowe informacje dotyczace wiary. Powodem byly pytania o Zzycie moralne
w $wiecie wysoko uprzemystowionym [24]. W §wiecie, ktory pod wptywem zmian staje sig
coraz wigkszg pokusa do grzechu.

Katechetyczna komisja przy papieskiej Kongregacji Nauki i Wiary twierdzi, ze

eutanazja bezposrednia, niezaleznie od motywow i srodkow, polega na potozeniu kresu Zyciu
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os6b uposledzonych, chorych lub umierajgcych. Jest ona moralnie niedopuszczalna [25].
Wedlug komisji (...) dzialanie lub zaniechanie dziatania, ktére samo w sobie lub
w zamierzeniu zadaje Smieré, by zlikwidowaé bol, stanowi zabdjstwo gleboko sprzeczne
z godnosciq osoby ludzkiej i z poszanowaniem Boga zywego(...) [26].

Jednym 2z wazniejszych dokumentéw, ktére opisuja zagadnienie eutanazji jest
Evangelium vitae autorstwa Jana Pawla II. To Encyklika o wartoéci i nienaruszalnosci zycia
ludzkiego. Papiez wyjasnil, ze eutanazja jest powaznym naruszeniem Prawa BoZego jako
moralnie niedopuszczalne dobrowolne zabdjstwo osoby ludzkiej [27]. W swoim przestaniu
autor przedstawia takze ludzki punkt widzenia dotyczacy kwestii umierania. Jan Pawel II
przeciwny jest stanowisku, ktére uwaza $mier¢ za jedyny sposéb wyzwolenia. Czlowiek
nie moze domagaé si¢ od spoleczefistwa mozliwosci decydowania o wlasnym Zyciu w pelnej
i catkowitej autonomii.

XXI wiek, zmiany cywilizacyjne oraz rozwdj technologiczny wptywaja na powstawanie
nowych dziedzin nauk medycznych. Jednym z nich jest medycyna paliatywna. Dzial
ten obejmuje leczenie i opieke nad nieuleczalnie chorymi, ktorzy znajduja si¢ w okresie
terminalnym $miertelnej choroby. Celem jest poprawienie jako$ci zycia cztowicka w tej fazie
choroby [28]. Cierpienie jest nicodlacznym elementem ludzkiego Zycia, ale nikt nie musi
cierpie¢ ponad miar¢. Papiez Pius XII stwierdzil, ze dozwolone jest u$mierzanie bolu przy
pomocy narkotykow. Pomimo tego, ze konsekwencja mogloby by¢ ograniczenie
$wiadomosci, czy nawet skrocenie zycia. W tym przypadku nikt bezposrednio nie dgzy
do $mierci, jednak dopuszcza sig¢ takie ryzyko. Papiez dopowiada, Ze nie nalezy pozbawia¢

$wiadomosci umierajacych ludzi, zwlaszcza bez waznych powodow [29].

MEDYCYNA A EUTANAZJA

Zaden czlowiek nie chce straci¢ §wiadomos$ci, wrecz przeciwnie, chcemy by¢ pigkni,
mlodzi i zdrowi. Najlepiej, gdybySmy dodatkowo byli nieSmiertelni i nie musieli cierpie€.
Niestety nikt nie wynalazl eliksiru zycia. Jedyne, co ulega cigglym zmianom to walka
z bélem. Lekarze i farmaceuci przygotowuja nowe leki, ktore moga poprawi¢ funkcjonowanie
czlowieka, a pacjenci ustawiaja si¢ w kolejkach do specjalistow, zeby ratowaé zdrowie.
Wspolczesna medycyna ma na celu ochrong zycia pacjenta. Obowigzkiem lekarza jest pomoc
drugiemu cztowiekowi. Jest on zobligowany do tego zasadami stworzonymi przez prawo oraz

wlasne sumienie. Dodatkowo jego dzialania zwiazane sg z etyka lekarska oraz samg przysi¢ga

str. 9



Hipokratesa, ktorg skladajg absolwenci medycyny. Bez wzglgdu na kolor skory, miejsce
zamieszkania, wyksztalcenie czy osobowo$§é, dla lekarza najwazniejszy jest czlowick.
Najwazniejsze jest dobro pacjenta i nic nie powinno by¢ nad to przedktadane. Duze znaczenie
dla zagadnienia eutanazji posiada punkt czwarty przysiegi: Nigdy nikomu ani na zgdanie,
ani na prosby niczyje nie podam trucizny, ani tez nigdy nie powezme takiego zamiaru [30].

Czlowiek z natury szuka motywacji swoich czynéw. W przypadku eutanazji tez pojawia
si¢ takie pytanie. Co wplywa na to, ze istoty Zywe dobrowolnie podejmujg taka decyzjg?
Badacze prébujg wyjasni¢ zadanie $mierci zalamaniem psychicznym osoby cierpigce).
Czlowiekowi towarzyszy $wiadomos$¢ o nieuchronnosci $mierci, wigc chce przyspieszy¢

OWY pProces.

DYSTANZAJA, KRYPTANAZJA, ORTOTANAZJA

Poruszajgc temat eutanazji warto wspomnie¢ o kryptanazji, dystanazji oraz ortotanazji.
Dystanazja wedlug Brzezinskiego to utrzymywanie pacjenta przy Zyciu dzieki koniecznemu
i cigglemu zastosowaniu Srodkéw nadzwyczajnych [31]. To sytuacja, w ktorej pacjent
jest w takim stanie, iz niezastosowanie leczenia doprowadziloby do jego $mierci [32].
Przykladem jest uzycie respiratora. W przypadku osob, ktore sztucznie (?) Zyjg tylko dzigki
temu, ze specjalistyczna aparatura podtrzymuje ich funkcje Zzyciowe, zagadnienie eutanazji
juz nie jest takie proste. Decyzja bliskich jest uzalezniona od lekarzy, ktorzy wiedza,
jakie przypadki maja szans¢ na powrdt do zdrowia. Lekarzy stojacych przed dylematem,
co zrobi¢, bioragc pod uwage slabe zaopatrzenie szpitali i niewystarczajgca ilos¢ sprzgtu
medycznego. Wszelkie dzialania, ktore powoduja zaniechanie dystanazji (dalszego
sztucznego podtrzymywania Zycia pacjenta) sg juz ortotanazjg [33]. Jak kazdy poglad,
takze ortotanazja ma swoich zwolennikow i przeciwnikow. Ci drudzy uwazaja,
ze przedtuzenie Zycia pacjenta pozwoli mu przetrwaé¢ do czasu, kiedy znajdzie si¢ sposob
na poprawe jego stanu [34]. W takich sytuacjach znowu pojawia si¢ pytanie, kto dal
cztowiekowi moc przediuzania lub zakonczenia zycia? Na jakiej podstawie jedna rodzina
musi pograzy¢ si¢ w zalu i rozpaczy, aby druga mogta zy¢ z nadzieja na poprawe? Nadzieja,
ktéra w znaczeniu kolokwialnym umiera ostatnia. Instytucje, ktore walczg o zalegalizowanie
eutanazji proponuja, aby pacjenci umieszczali w swoich kartach informacj¢ o podjetej decyzji
DNR (do not resuscitate). Dzigki niej lekarz nie zostanie posadzony o dziatanie niezgodne
z prawem [35].
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Kolejnym procesem wartym uwagi jest kryptanazja. Fenigsen wyjasnia pojecie
jako potajemne usmiercanie chorych, starych lub kalekich Iludzi wbrew ich woli i bez
ich wiedzy [36). Oczywiscie caly proces odbywa si¢ bez rozglosu, co powoduje utrudnienia
w oszacowaniu ilo§ci takich przypadkow. Dodatkowo nawet, jezeli kto§ co§ wie,
to nie ujawnia informacji, poniewaz chodzi o morderstwo. To kolejny obraz spoteczenstwa,
o ktérym woleliby§my nie wiedzieé. Rozgloszenie spowodowatoby drastyczny spadek
zaufania do lekarzy. W koficu, kto chcialby i$¢ do lekarza, ktory moglby zaszkodzié,
a nie pomdc. Wizyty u specjalistow stalyby sie wicksza obawa o Zzycie, niz epidemie
1 choroby.

Yale Kamisar podkresla, ze ,, (...) atrakcyjno$¢ $mierci jest niepomiernie wigksza,
gdy poszukuje si¢ jej nie z powodu btahego lub jakiegokolwiek, lecz, by tak rzec, z ,,dobrego
powodu”, gdy przywoluja si¢ ja nie w imieniu osoby ,,spolecznie uzytecznej”, lecz w imieniu,
na przyktad, zngkanej bélem (...)”. Kamisar prezentuje swoj stosunek do Glanville’a
Williamsa (autora ksiazki Swieto$é zycia a prawo karne). Dodatkowo podkresla istnienie
konfliktu pomiedzy tzw. potrzebg dobrowolnej eutanazji a wystgpowaniem bledéw i naduzyc.
Probuje przekazaé czytelnikowi, ze istnieje cienka granica migdzy zapoczatkowaniem dziatan
eutanatycznych w stosunku do osdb, ktore robia to dla siebie (i ze wzgledu na siebie)
a osobami, ktére sg utrapieniem dla innych. Kolejnym zagadnieniem poruszanym
przez badacza jest kwestia dobrowolnosci. Yale zadaje pytania: ,,Czy dorosty pacjent
naprawde jest zdolny sprawic¢, aby eutanazja byla aktem ,,dobrowolnym” oraz , Kiedy pacjent
dokonuje wyboru”? Kwestie te na tyle nurtujg Kamisara, ze podkresla fakt podawania
narkotykéw pacjentom, co powoduje ich odurzenie, wigc jak mozna mowié
o ,,dobrowolnoséci” [37]. Czy czlowiek pod wplywem $rodkow psychotropowych moze
podejmowaé decyzje z pelng §wiadomoscig? Decyzje, ktore nie dotyczg zakupu chleba, masta

czy cukru, ale decyzje, od ktorych zalezy jego istnienie na tym Swiecie.
EUTANAZJA A NADUZYCIA

Szukajac argumentdw przemawiajacych przeciwko eutanazji warto wspomnieé
o mozliwo$ci dokonywania naduzy¢ o charakterze utylitarnym. Historia ukazuje przypadki
tzw. pseudoeutanazji, cho¢by dzialania lekarzy hitlerowskich podczas akcji 74. Poza tym
odmienne poglady polityczne, inny kolor skory czy wyznanie, nie s3 wystarczajacym

powodem, zeby skaza¢ cztowicka na $mierc.
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K. Binding i A. Hoche to niemieccy uczeni, ktorzy w 1920 roku napisali prace pt. Zgoda
na zniszczenie zycia niegodnego istnienia, jej zakres i forma. Wedlug autoréw sa dwie idee,
o ktorych wspominaja: ,,zZycie niegodne Zycia” oraz ,zZzycie nie warte Zycia”. Stworzyli
klasyfikacje oséb, ktére majg byé poddawane eutanazji: cigzko chorzy, istoty dotknigte
gluptactwem oraz ofiary powaznego kalectwa. Przeprowadzenie ,,zabiegu” odbywaloby
si¢ po orzeczeniu komisji pafistwowej (sklad: prawnicy i lekarze). Spoleczenstwo uwaza

ich za tworcow teoretycznych podstaw nazistowskiego ludobdjstwa [38].
MORDESRSTWO CZY POMOC W SAMOBOJSTWIE

Pajgk twierdzi, zZe ,, eutanazja” przywodzi na mysl w pierwszym odruchu skojarzenia raczej
z morderstwem niz z ulgg w cierpieniu [39]. Przeciwne stanowisko prezentuje Stomski:
za eutanazje uznaé natomiast nalezy pomoc lub asystowanie w samobdjstwie lub podanie

srodkow powodujgcych zgon [40].

Whbrew pozorom morderstwo albo pomoc przy samobdjstwie maja ze soba wigcej
wspOlnego, niz na poczatku mogloby si¢ wydawac¢. Skutkiem obydwu jest utrata zycia przez
istote zywg. Skutkiem jest $mieré zamierzona, celowo spowodowana, a nie naturalna [41].
Dla przedstawicieli prawa zycie ludzkie jest warto$cia najwyzsza. Swiadczy o tym artykut
150 kodeksu karnego. Wedlug obowiazujacego w Polsce prawa podzeganie oraz ewentualna
pomoc przy samobdjstwie, traktowane sa jako samodzielny typ przestgpstwa. Artykut 151
z kodeksu karnego jednoznacznie ukazuje stanowisko prawa przy takich dziatan: Kto namowgq
lub przez udzielenie pomocy doprowadza czlowieka do targniecia si¢ na wlasne Zycie,
podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5 [42]. Podsumowujgc mozna
stwierdzié, Ze eutanazja oraz pomoc w samobdjstwic sg zakazane, a osoby, ktére dopuszcza

si¢ takiego czynu nie unikng konsekwencji — zostanie im wymierzona sprawiedliwos¢.
EUTANAZJA A GODNOSC CZLOWIEKA

Wspolczesne spoleczenstwa bardzo duzo méwia o godnosci cztowieka. To popularne
pojecie. Pytanie, czy uzywajac wiemy co oznacza? GodnoScia nazywamy praghienie
posiadania szacunku spolecznosci z uwagi na swoje walory duchowe, moralne czy tez zastugi
spoleczne [43]. W duzej cze$ci odnosi si¢ do godnosci osobowej, ktora jest wlasciwa

kazdemu czlowiekowi, gdyz wynika z faktu samego bycia czlowiekiem [44]. W swoich
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decyzjach odwolujemy si¢ do moralnosci. Dzigki niej mozemy ocenia¢, jakie zachowania sg
godne, a jakie juz nie. Profesor Biesaga twierdzi, ze czlowick nawet w niegodnych warunkach

powinien zachowywac si¢ godnie, dajac §wiadectwo swojemu cztowieczenstwu [45].
HISTORIA JANUSZA SWITAJA

Zycie nie zawsze jest proste. Czasami pojawiaja si¢ wydarzenia, ktorych skutki
odczuwamy przez reszt¢ naszych dni. Przyktadem moze by¢ historia Janusza Switaja. Ulegt
on wypadkowi komunikacyjnemu. Obrazenia spowodowaly paraliz koficzyn
i samodzielnie nie jest w stanie oddycha¢. W 2007 r. domagal si¢ zgody na zaprzestanie
uporczywej terapii, ktora utrzymywala go przy zyciu. Dzi§ porusza signa wozku
z przenoénym respiratorem. Aktualnie pracuje w fundacji Anny Dymnej ,Mimo wszystko”
- jest analitykiem internetowym rynku osob niepetnosprawnych [46]. W grudniu 2014 roku
zostat laureatem konkursu Czlowiek bez barier. Kilka lat temu chcial umrzeé, a teraz dodaje
otuchy innyin. Przetamat bariery Zycia codziennego. Odnalaz! sens, ktéry nadal cel
jego dziataniom. Cytujgc laureata, warto zyé, poniewaz Zycie mamy tylko jedno [47].
Switaj zapowiedzial, ze podejmie si¢ jeszcze wielu ciekawych wyzwan, a tym samym bedzie
przykladem dla  innych  oséb  niepelnosprawnych, iz  warto  Zyé,  warto

dziataé i otwierac si¢ na ludzi [48].
EUTANAZJA — DODATKOWE INFORMACIJE

Kilkadziesigt lat badan zwigzanych z opinia dotyczaca eutanazji czynnej ukazujg
wyrazne zmiany. Instytut Gallupa w 1950 roku przeprowadzit ankiet¢ z nastgpujacym
pytaniem: ,,Jesli kto§ jest chory na nieuleczalng chorobg, czy lekarze powinni mie¢ prawo
zakofnczenia Zycia pacjenta za pomocg bezbolesnych srodkéw, jezeli pacjent i rodzina
domagajg si¢ tego?”. Wowczas 36% odpowiedzialo twierdzagco. W 1973 roku juz 53%,
aw 1988 az 68,7% opowiedziato si¢ za dopuszczeniem eutanazji w przypadkach chorych
w stanie terminalnym [49].

Derek Humphry — brytyjski dziennikarz oraz autor ksigzki Final Exit (Ostateczne
wyjscie) w 1991 roku probowat udowodnié postgpujaca liberalizacj¢ stosunku spoteczefistwa
do eutanazji. Opisane dzialania zostaly nazwane podrgcznikiem samobojstwa [50]. Autor

wyjaénial krok po kroku mozliwe sposoby pozbawienia sig¢ zycia, opisywal skutecznos¢ oraz
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efekty uboczne (w przypadku niepowodzenia). Zostat oskarzony, po czym uniewinniony
przez sady amerykanskie, powodem bylo przyznanie si¢ do pomocy w samobdjstwie dwom
zonom [51].

Jeden z lekarzy amerykanskich — dr Jack Kevorkian kilkakrotnie oskarzony
0 wspomaganie samobojstwa nieuleczalnie chorych otrzymat wyroki uniewinniajace.
Wiynalazt i skonstruowat przenoéne urzadzenie, ktore zawieralo $miertelna dawke leku.
Skladato si¢ z sieci kroplowek, a chory mogt sam uruchomié sprzet, wystarczyl jeden
przycisk. Przez 6 lat swoich dziatan (1990-1996) ,,pomoégl” 45 umierajacym pacjentom.
Ta dzialalno$¢ zyskalta mu w USA przydomek ,Doktor Death” (,,Doktor Smieré”).
Sedziowie stwierdzili, Ze nie naruszyt prawa. Decyzja zostala poparta konstytucja —
nieuleczalnie chorzy Amerykanie majg prawo do zakonczenia swojego zycia z pomocg
lekarza [52]. ,,Doktor Smieré” uwaza, ze istniejg sytuacje , w ktorych jedynym, co moze
zrobi¢ lekarz jest skrOcenie cierpienia pacjenta. - Tam, gdzie farmakologiczne $rodki
usmierzajgce bol przestajag by¢ skuteczne, a medycyna nie daje pacjentowi zadnych szans
polepszenia stanu zdrowia, jedynym humanitarnym zachowaniem jest przyspieszenie

$mierci - argumentuje Kevorkian.
TESTAMENT ZYCIA

Stany Zjednoczone w 1976 roku wprowadzily tzw. testament zycia. To dokument,
ktory wyraza wole chorego, jaka jest zgoda na eutanazjg, a zarazem zwolnienie
z odpowiedzialno$ci osoby, ktora tego dokonuje. Oczywiscie testament podpisywany przy
$wiadkach, a chory jest w peini wladz umystowych, najczesciej w sytuacji, w ktorej Smieré
nie jest jego najblizsza perspektywa. Od 1990 roku w USA pacjent decyduje o ewentualnym
podjeciu lub rezygnacji z opieki medycznej. Obowigzkiem szpitala jest przedstawienie
mozliwo$ci dokonania testamentu zycia [53]. Oto fragment dokumentu, ktéry moga podpisa¢
pacjenci: ,,(...) jezeli zdarzy si¢ sytuacja, w ktorej nie bedzie realnych podstaw do oczekiwan
mojego uzdrowienia z choroby fizycznej czy umystowej, zycze sobie, aby pozwolono
mi umrzeé, nie podtrzymywaé mojego Zycia za pomoca sztucznych $rodkéw czy heroicznych

prob ratowania.”
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LEGALIZACJA EUTANAZIJI

Rozmowy o eutanazji oraz prosby o $mieré powoduja ponowne dyskusje dotyczace
legalizacji. Pierwszym krajem, ktory podjat taki watek byta Holandia. Czyn Gertrudy Postmy
— uSmiercenie matki zastrzykiem morfiny — to gtéwna przyczyna do rozpoczecia rozmoéw
w tym temacie. Mloda lekarka nie uniknela odpowiedzialnosci, zostala skazana na tydzien
pozbawienia wolno$ci oraz roczny nadzér sadowy. Sam wyrok zostal uznany za inspiracje
do stworzenia listy warunkow, ktore powinien spetnié¢ lekarz przeprowadzajacy eutanazje.
Krélewskie Stowarzyszenie Medyczne owe warunki nazwato ,,wymaganiami troskliwej
staranno$ci” [54]. Pytanie, czy nowa nazwa, ktora probuje ,}adnie” opisac taki czyn staje
si¢ czym$ lepszym? Czy ksigzka z pigkng okladka jest wartoSciowsza od tej, ktora niczym
specjalnym si¢ nie wyr6znia? Dla wspolczesnych ludzi wszystko wydaje si¢ proste. Wszedzie
mozna zauwazy¢ proby manipulacji, ktore polegaja tylko na zmianie nazwy, opakowania
czy reklamy. Produkt, ktéry probuja sprzedaé korporacje jest ciaggle taki sam. Zmianie
podlega grafika, ktéra ma zachegci¢ potencjalnych klientéw do zakupu. Tak tez jest
w przypadku eutanazji, ale czy zmiana nazwy spowoduje wigksze zainteresowanie tym
tematem?

Rok 1993 byt przetomowy dla Holandii, poniewaz zalegalizowata dobrowolng eutanazje.
Oregon (jeden z amerykanskich stanéw) w postanowieniu z 1994 roku wyraza zgodg
na wykonanie cutanazji, w przypadku, gdy pacjent nie przezyje diuzej niz pé! roku.
W Szwajcarii dziala organizacja Exif, ktéra pomaga przy eutanazji samobdjczej. Zgodnie
z prawem Hiszpanii, Portugalii i Kuby eutanazja to wspoétuczestnictwo w samobojstwie.
Prawodawstwo Polski, Austrii, Rumunii, Japonii i Niemczech traktuje -eutanazje
jako przestgpstwo, ktorego kara jest nizsza niz za zabdjstwo. Jednak sg kraje, wedtug ktérych
eutanazja jest karana surowo, przyktadem moga by¢ Kanada, Francja 1 Wegry [55].

Od 1997 roku w stanie Oregon obowigzuje Ustawa o godnej smierci. Zgodnie z prawem

pomocy w samobdjstwie moze zadac pacjent:

a. ,,majacy osiemnascie lat i wigcej (dorosty);

b. mieszkaniec Oregonu;

c. u ktoérego zdiagnozowano terminalng faz¢ choroby z rokowaniem przezycia
do 6 miesiecy;

d. dobrowolnie zglaszajacy zyczenie $mierci” [56].
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W 2001 roku w Holandii powstala Ustawa o zakohczeniu Zycia na Zgdanie
i pomocnictwie w samobdjstwie. Dokument zawiera 6 kryteriow ostroznosci, ktore odnoszg
si¢ do dzialan lekarza [57].

Lekarz musi:
a. ,,by¢ przekonany, ze zadanie pacjenta jest dobrowolne i w pelni przemyslane;

b. byé przekonany, ze cierpienie pacjenta jest trwale i nie do zniesienia,

i nie ma perspektyw na poprawe tego stanu;
c. poinformowac pacjenta o jego sytuacji i perspektywach;

d. doj$¢ wraz z pacjentem do przekonania, Ze nie istnieje zadna rozsadna alternatywa

rozwigzania istniejgcej sytuacji;

e. skonsultowaé si¢ co najmniej z jednym niezaleznym lekarzem, ktoéry po osobistym
zbadaniu pacjenta musi sporzadzi¢ pisemna opini¢ potwierdzajaca spelnienie

kryteriow ostrozno$ci wymienionych w punktach od a do d;

f. zakonczy¢ zycie pacjenta lub poméc mu w samobdjstwie z zachowaniem wymogoéw

wlasciwej opieki medycznej” [58].
EUTANAZJA - DYLEMAT MORALNY

Eutanazja jest jednym z zagadnien o naturze moralnej. Czlowiek podejmuje swoje
dzialania $wiadomie i moralnie, wiec ponosi za nie pelng odpowiedzialno§¢. Zwolennicy
probuja wmowié, Zze zadana sobie, samobdjcza $mier¢ nadaje choremu godno$¢, a Smier¢
naturalna dotykajaca go odbiera mu to miano. Takie spojrzenie dyskryminuje wszystkich,
ktérzy pomimo chordb, niepelnosprawnosci i cierpien ida me¢znie przez zycie, specjalnie,
zeby zachowaé swojg godno$¢. Jezeli $mieré¢ jest godna tylko bez cierpienia, to samo
cierpienie staje si¢ niegodne. Wedhug propagatoréw eutanazji (np. Singer, Szawarski, Tooley)
na szacunek zashigujg tylko ci, ktérzy $wiadomie realizujg swoje interesy. Wedlug nich
czlowiek najpierw traci swoja godno$¢ w wyniku choréb, a pdzniej wystarczy uSmiercic¢ taki
organizm, Zwolennicy takiego procesu podkreélaja, Zze ludzie w terminalnych stanach choréb

nie cierpia, poniewaz juz sa martwi [59].
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Przedstawiciel Wydzialu Bioetyki medycznej Centre Sevres w Paryzu — Patrick Verspieren
- podkresla, ze chorzy pacjenci, ktérzy pragng $mierci, powinni zostaé wystuchani
ze szczegblng uwaga. Swoja wypowiedZz tlumaczy nastgpujacymi powodami: ,(...)
poszanowanie drugiej osoby nakazuje wyshichaé chorego oraz (...) fakt wyshichania
go stanowi¢ moze wielkg pomoc dla tego, kto stracil nadziej¢ co do sensu swojego wlasnego
zycia” [60].

W 1999 roku w Toruniu odbylo si¢ sympozjum poswigcone Sytuacji czlowieka stabego
we wspdlczesnej cywilizacji. Podczas swojego wystgpienia Verspieren wyrdznil trzy typy
komunikatdéw werbalnych najczeéciej uzywanych przez chorych. Pierwszym jest ,Pragne
umrze¢” — zyczenie $mierci oraz testowanie reakcji otoczenia. Zdanie nie jest kierowane
do konkretnego czlowieka, ewentualnie do Boga. To nie jest prosba o eutanazjg. Druga
wypowiedz — ,,Pozwdlcie mi umrze¢” traktowana jako odmowa aktualnego badz przyszilego
leczenia. Zadaniem lekarza jest zrozumienie sytuacji pacjenta, negocjacje z chorym, ale tylko
takie, ktore nie uraza jego godno$ci. Jezeli interwencja specjalistow nie przyniesie efektu,
pozostaje zaakceptowanie decyzji chorego, nawet wbrew swoim zasadom. Taka postawa
lekarza nie zostanie uznana za ecutanazj¢. Trzeci komunikat wypowiada grupa ludzi
oczekujgca $mierci — ,,Sprawcie, abym umart”. To jedyny przypadek, ktéory mozna nazwac
pros$ba o eutanazje. Wszystkie sytuacje jezykowe maja ze soba co§ wspolnego. Elementem
taczacym jest cierpienie. Cierpienie, ktore staje si¢ wyzwaniem dla bliskiego otoczenia,
efektem dzialan powinno by¢ u$mierzenie czy zlagodzenie bdlu. Samo dziatanie udowadnia
wrazliwos¢ na los drugiego cztowieka [61].

Patrick Verspieren probowal przedstawi¢ motywacje ludzi do podjecia decyzji o eutanazji.
Co wplywa na chorych, ktérzy poddaliby si¢ takiemu dziafaniu? Wedlug prelegenta w duzej
mierze ,,pro$ba o $mier¢ pojawia si¢ i znika w zaleznosci od postawy 0s6b trzecich 1 stosunku
samego spolteczenstwa”. Jednym z wazniejszych powodoéw jest ogromny boél i dyskomfort
zmierzajacy do niemozno$ci pogodzenia si¢ z wlasnym losem oraz z trudnymi warunkami
zycia. Kolejnym jest zycie w samotnosci. Pacjenci twierdza, ze lepiej umrze¢ niz odczué
opuszczenie przez bliskich. Innym sa zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu (ograniczenie
mozliwo$ci; braki cielesne i duchowe; utrata niezalezno$ci materialnej; poszukiwanie
pomocy), ktore powoduja utrate rél rodzinnych, a nawet spolecznych. Jeszcze innym
s3 zmiany fizyczne, ktére zauwaza otoczenie (np. wychudnigcie, utrata wloséw, rany,
deformacje ciata) oraz zmiany osobowo$ciowe wynikajagce z cierpienia i §wiadomoSci

postrzegania swojej osoby przez drugiego cztowieka. Nie bez znaczenia pozostaje takze
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obwinianie siebie samego o przysporzenie klopotu rodzinie. Wedlug pacjentéw jedynym
rozwigzaniem jest ,,uwolnienie” rodziny poprzez §mieré jednostki, ktora stala si¢ cigzarem.
Dodatkowo niektérzy ttumacza swoje pragnienie $mierci ,,ch¢cig zachowania decydowania
o wlasnym losie” [62]. Zycie jest wspanialym darem, a mozliwo§¢ kontroli i wladzy nad
swoimi czynami pozwala na odczucie bycia wolnym i w pelni odpowiedzialnym

czlowiekiem.

EUTANAZJA — WIZJA UTYLITARYSTYCZNA

Omawiajac watek eutanazji nie mozna zapomnie¢ o utylitarystycznych pogladach.
Jednym z przedstawicieli jest Peter Singer, ktory twierdzi, Ze problemy moralne wywotane
postepem technologicznym nie moga znalez¢ rozwiazania w deontologicznej teorii Swigfosci
ludzkiego zycia [63].

Australijski etyk podkre§la, ze istota jest osoba, tylko wtedy, gdy ma aktualnie wszystkie
cechy bycia nig [64]. Uwaza, ze mozna pozbawié¢ czlowieka zycia, jezeli przypadloby
mu w udziale nieszcze$liwe zycie. Poza tym dzieli istoty zywe na §wiadome i nieSwiadome.
Do pierwszej grupy naleza noworodki, niepelnosprawni intelektualnie oraz niektore
zwierzeta. Druga grupa to zwierzeta nieposiadajace centralnego uktadu nerwowego. Jezeli
istnienie potencjalnej istoty bytoby pelne bolu i nieszczgscia, to nalezy zmniejszy¢ ilos¢
cierpienia w §wiecie i dokona¢ eutanaz;ji [65].

Margaret Pabst Battin w swoim artykule Futanazja: kwestie podstawowe zaznacza,
ze pomimo uplywu czasu temat ten wywotuje wiele dyskusji. Jest zagadnieniem drazliwym,
poniewaz porusza zagadnienia moralnosci. Profesor filozofii podkresla znaczenie
wspolczesnej medycyny w kwestii przedtuzania Zycia. Dodatkowo probuje udowodnié,
ze istniejg argumenty na rzecz eutanazji. Wedlug Batin opieraja si¢ na podstawowych
zasadach moralnych: lito$ci, autonomii i sprawiedliwosci [66].

Zasada litosci glosi, ,,ze tam, gdzie to mozliwe, nalezy nie§¢ ulgg w bolu lub cierpieniu
innej osoby, kiedy nie sprzeciwia si¢ to woli tej osoby, kiedy mozna to zrobi¢ bez
nadmiernych kosztow po wlasnej stronie, kiedy nie narusza si¢ innych zobowigzan
moralnych, kiedy bol lub cierpienie nie sa same przez si¢ konieczne dla uzyskania przez
osobe cierpigca jakiego$ nadrzednego dobra, oraz kiedy bl lub cierpienie da si¢ usmierzy¢

bez uniemozliwienia cierpigcemu uzyskania jakiego§ nadrz¢dnego dobra”. Dodatkowo zasada
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ta obejmuje dwa obowigzki: niesprawienia dalszego bolu lub cierpienia oraz dziatania w celu
zakonczenia juz istniejacego bolu lub cierpienia [67].

Drugg zasadg jest autonomia (pacjenta): ,nalezy szanowaé decyzje osoby zdolnej
do ich podejmowania, kiedy mozna to zrobi¢ bez nadmiemnych kosztéw po wlasnej stronie,
kiedy nie narusza si¢ przez to innych zobowigzan moralnych, oraz kiedy decyzje te nie groza
wyrzadzeniem krzywdy innym osobom lub stronom”. Zasada ta ustanawia prawo, na mocy
ktérego, inni powinni szanowaé jej wlasne decyzje (np. w trakcie ustalania przebiegu
leczenia) [68].

Ostatnia zasadg jest sprawiedliwo$¢: ,eutanazja pozwala na bardziej sprawiedliwa

dystrybucje zasobé6w medycznych w spoleczenstwie, ktéremu brakuje zasobow
wystarczajacych do zapewnienia maksymalnej opieki wszystkim™ [69].
Lekarze oraz rodzina, ktorzy wymagaja, aby chory dokonat wyboru pomigdzy $miercia
i zyciem (opcje leczenia, ktore mogg mie¢ wplyw na czas zgonu) rownoczesnie wymagaja,
aby przemyslal kwestic samobodjstwa. Poza tym powyzsze argumenty usprawiedliwiajg
sam proces eutanazji poprze lito§¢, autonomi¢ i sprawiedliwos¢ [70].

Battin ostatecznie opowiada si¢ za zabdjstwem z litoéci, jednak jednoczesnie uwaza,
ze lekarze nie powinni ponosié odpowiedzialnosci za taki czyn. Wedtug niej: ,,Zabdjstwo
z litoSci powinno raczej by¢ zawsze wlasnorgcznym aktem pacjenta, w ktérym ma on prawo
uzyska¢ pomoc ze strony wybranego prze siebie lekarza” [71].

Margaret P. Battin jako profesor filozofii nazywa eutanazj¢ ,zabdjstwem”,
ale odpowiedzialno$ci za taki czyn juz ponosi¢ nie chce. Wtasnie w tym miejscu pojawia si¢
pytanie o czlowieczenistwo i system wartoéci. Pojawia si¢ pytanie o magiczne slowo ,,stop”
i odréznienie czyndw, ktore cztowiek wykonuje i motywuje jako pomoc, od takich, ktére
prébuje jedynie ,,podciagnac¢” pod pasujgcy schemat, zeby nie musie¢ odczuwaé wyrzutéw
sumienia...o ile ma owo sumienie.

Wiktor Elzenberg twierdzi, ze: eutanazja jest tqg rezerwgq, tq ostatnig linig obronng,
stanowigcg dla nas rekojmie, ze ponizej pewnego punktu ponizenia nikt i nic nas zepchngé
nie moze. Swiadomosé, ze zawsze mozemy jej dokonaé, to nasze kryte tyly w walce zyciowej
[72].

Wedlug Doroty Peplinskiej legalizacja eutanazji zniszczylaby wartoSci moralne,
a umieranie staloby si¢ ceremonia szpitalng. Skutkiem byloby oslabienie wigzi bliskich

z umierajgcymi. Ludzie bojg si¢ $mierci, co powoduje odsunigcie si¢ od schorowanego,

str. 19



umierajgcego czlowieka, a to przysparza mu wigcej cierpienia. W ten sposéb wydarzenia

ulegaja zapetleniu, gdyz s3 ze soba zwigzane [73].

PODSUMOWANIE

Przeciwnicy prawa do $mierci walczg ze zwolennikami. Kazda z tych grup przedstawia
swoje racje. Do najwazniejszych przedstawicieli naleza:

A. Przeciwnicy: mysliciele antyczni; osoby duchowne reprezentujace: Koscidt katolicki,
Koscidt protestancki, Koéciél prawostawny, Judaizm, Islam, Buddyzm, Hinduizm,
Konfucjanizm; mysliciele nowozytni, kierunki odzwierciedlajagce poglady
wspolczesne: witalizm [74].

B. Zwolennicy: mysliciele antyczni; mys$liciele nowozytni, mysliciele wspélczesni:
zwolennicy eutanazji w imi¢ godnosci i autonomii, umiarkowani zwolennicy prawa do

$mierci tylko w drodze wyjatku [75].

WNIOSKI

Eutanazja nie moze by¢ sposobem na zmaganie si¢ ze staro$cig, bolem, niedoleznoscia,
czy cierpieniem. Medycyna oraz lekarze sa zobowigzani do pomocy osobie chorej.
Dodatkowo Polski Kodeks Etyki Lekarskiej (artykul 31) w spos6b prosty, zrozumialy
i oczywisty prezentuje swoje stanowisko zwigzane z tym tematem: , Lekarzowi nie wolno
stosowac eutanazji, ani pomaga¢ choremu w popelnieniu samobdjstwa” [76].

Zyjemy w XXI wieku, wspolczesny $wiat jest przygotowany do wydtuzenia ludzkiego
zycia. Kilkadziesiat lat temu ratowanie 670 g wczesniakow bylo czyms$ nie do pomyslenia.
Ludzie zyli zgodnie z prawem natury — przetrwa silniejszy, stabsze jednostki zging. Aktualnie
powstaje coraz wigcej specjalizacji medycznych zwiazanych z polepszeniem zdrowia.
Poczawszy od neonatologa, a skoficzywszy na geriatrze. Pojawiaja si¢ transplantolodzy,
ktérych misjg jest przeszczepienie organdéw pacjentom, ktorzy potrzebuja narzadow,
zeby normalnie funkcjonowa¢. Logicznie ujmujac zachodzace procesy nasuwa si¢ pytanie
o sens ,,eutanazji”. Skoro zyjemy w wolnym $wiecie, ktory jest nam poddany; podejmujemy
decyzje, za ktore ponosimy odpowiedzialno$é; robimy wszystko, zeby by¢ mlodymi,
zdrowymi organizmami, to dlaczego mamy ,,pozbywac si¢ zycia”? Czy ucieczka przed bolem

i cierpieniem ni¢ bylaby potwierdzeniem tchérzostwa? Przeciez najlatwiej zostawic to,
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co nam przeszkadza i zaja¢ si¢ czym$ innym. Najtatwiej uciec przed tym, czemu powinnismy
stawié czota. W koncu...co nas nie zabije, to wzmocni.

Czy nadzwyczajne sytuacje wymagaja nadzwyczajnych $rodkéw? Wedlug Grzegorza
Hotluba bél, cierpienie i umieranie wprowadzaja czlowieka w sytuacje¢ nadzwyczajna. Kazdy
jest $wiadomy ich obecno$ci w zyciu. Nie ma Zzycie bez cierpienia tak, jak nie ma rézy
bez kolcoéw. Hotub twierdzi, Ze nadzwyczajne §rodki musza by¢ dopasowane do sytuacji
oraz do osoby [77].

Czlowiek to istota zywa, rozumna, posiadajaca wolng wole. Odrézniajaca dobro od zla.
W pei odpowiedzialna za swoje czyny. Postgpujaca zgodnie z zasadami wypracowanymi na
przestrzeni wickéw. Korzystajagca z materialnych i niematerialnych wytwordéw ludzi.
To istota reprezentujaca zbidr cech charakterystycznych dla swojego gatunku. Wszelkie
dzialania sprzeczne z tym, co jest dla niej naturalne, skutkowalyby zaprzeczeniem
czlowieczenstwa. W przypadku eutanazji byloby to naruszenie wartosci zycia. Wydzielenie
odrebnej grupy osdb, ktorej zycie byloby nic nie warte. Zakoficzeniem bylaby erozja systemu

wartos$ci 1 brak kontroli nad tym, w ktérym momencie nalezy powiedzie¢ stop.

Bibliografia

[1]. htip://sip.pwn.pl/doroszewski/czlowieczenstwo:5419060.html, data dostgpu: 03.02.2015

[2]. Ibidem.
[3]. Ibidem.
[4]. http://lubimyczytac.pl/cytat/23191, data dostgpu: 03.02.2015

[5]. Tarnawski M., Zabdjstwa uprzywilejowane w ujeciu polskiego prawa karnego, Poznan
1981 r., s. 201.

[6]. Bunikowski D., Podstawowe kontrowersje dotyczqce ingerencji prawa w sfere

moralnosci, praca doktorska.
[7]. Stownik Jezyka Polskiego PWN, Warszawa 1978r. tom 1 5.561.
[8]. Matla Encykiopedia Medycyny PWN, Warszawa 1987r. tom 1 s.301.

[9]. Nowa Encyklopedia Powszechna PWN, Warszawa 1997r. tom 2 5.301.

str. 21



[10]. Tarnawski M., Zabdjstwa uprzywilejowane w ujgciu polskiego prawa karnego, Poznafi
1981, s. 201.

[11]. Szkotnicki W., Kaczor A., Eutanazja — aspekty spotecznoprawne, Prokuratura i prawo
1997r., nr2, s. 54.

[12]. Ibidem.
[13]. Hotéwka J., Etyka w dziataniu, Warszawa 2001, s. 112.

[14]. Boloz W., Etyka chrzescijariska wobec probleméw konica zycia [W:] pod red. Boloz W.,
Ry$§ M., Miedzy Zyciem a Smierciq: uzaleznienia, eutanazja, sytuacje graniczne. Warszawa

2002 s. 122-134.

[15]. Szeroczynska M., Eutanazja i wspomagane samobdjstwo na swiecie: studium

prawnoporéwnawcze, Krakow 2004, s. 36-58.

[16]. Kotakowski L., O prawie naturalnym, Gazeta Wyborcza, 8-9 XI 2001.

[17]. Tokarczyk R., Prawa narodzin, Zycia i Smierci, Zakamycze 1997 r., s. 140.
[18]. Ibidem.
[19]. Ibidem.

[20]. Ostrowska A., Smieré w doswiadczeniu jednostki i spoleczeristwa, Warszawa 2005,

s. 71.
[21]. Deklaracja o eutanazji Swigtej Kongregacji Nauki i Wiary, 05.05.1908.

[22]. Biesaga T., Eutanazja — smier¢ godna czy niegodna? [w:] Elementy etyki lekarskiej,
Krakow 2006, s. 22.

[23]. http://pl.wikipedia.org/wiki/Katechizm Ko%C5%9Bcio%C5%82a_Katolickiego,
data dostgpu: 03.02.2015.

[24]. Ibidem.
[25]. Katechizm Kosciota Katolickiego, 2277.
[26]. Ibidem.

str. 22



[27]. Jan Pawel 11, Encyklika Evangelium vitae, 30.05 1995 r.

[28]. Szeloch H., Hospicjum jako miejsce opieki duszpasterskiej i paliatywnej nad
czlowiekiem ciezko chorym, [w:] Warszawskie Studia Pastoralne 15/2012, s. 115-116.

[29]. Tarmawski M., Zabdjstwa uprzywilejowane w ujeciu polskiego prawa karnego,
Poznan 1981 r., s. 207.

[30]. Tarnawski M., Zabdjstwa uprzywilejowane w ujeciu polskiego prawa karnego,
Poznan 1981 r., s. 209.

[31]. Brzezinski T., Etyka lekarska, Warszawa 2012, s, 222.

[32]. http://pl.wikipedia.org/wiki/Dystanazja, data dostgpu: 03.02.2015.

[33]. http://pl.wikipedia.org/wiki/Ortotanazja, data dostgpu: 03.02.2015.

[34]. Brzezinski T., Etyka lekarska, Warszawa 2012, s. 222-223.

[35]. Szreter T., Problemy etyczne i ekonomiczne intensywnej terapii, Pr. i Med. 1999 r.,
nrl,s. 101.

[36]. Fenigsen R., Eutanazja. Smier¢ z wyboru?, Poznan 1994, s. 41.

[37]. Karniser Y., Legalizacja eutanazji: kilka watpliwosci o charakterze swieckim [w:]
Wokot Smierci i umierania. Antologia bioetyki, pod red. W. Galewicza, Krakow 2009,
s. 340-341.

[38]. Tokarczyk R., Prawa narodzin, Zycia i Smierci, Zakamycze 1997 r., s. 139-140.

[39]. Pajak K., Bioetyka a wybrane aspekty umierania cztowieka [w:]

Pielegniarstwo i zdrowie publiczne, Wroctaw 2010, s.79.

[40]. Szeroczynska M., Eutanazja i wspomagane samobojstwo na Swiecie, Krakow 2004,

s. 38.

[41]. Biesaga T., Eutanazja — smier¢ godna czy niegodna? [w:] Elementy etyki lekarskiej,
Krakéw 2006, s. 22.

[42]. Kodeks karny, Ustawa z dnia 06.06. 1997 r.

str. 23



[43]. Grzybek G., Etyka rozwoju a wychowanie, Rzeszow 2010, s. 46.

[44]. http://pl.wikipedia.org/wiki/Godno%C5%9B%C4%87 cz%C5%82owieka,
data dostepu: 03.02.2015.

[45]. Biesaga T., Eutanazja — smier¢ godna czy niegodna? [w:] Elementy etyki lekarskiej,
Krakéw 2006, s. 22.

[46]. http://wpolitvce.pl/spoleczenstwo/224408-janusz-switaj-warto-zyc-poniewaz-zycie-

mamy-tylko-jedno, data dostgpu: 03.02.2015.

[47]. Tbidem.
[48]. Ibidem.

[49]. Ostrowska A., Smier¢ w doswiadczeniu jednostki i spoleczeristwa, Warszawa 2005,
s. 73.

[50]. Humphry D., The Final Exit, California 1991.

[51]. Ostrowska A., Smieré¢ w doswiadczeniu jednostki i spoleczeristwa, Warszawa 2005,

s. 76.

[52]. Ostrowska A., Smieré w doswiadczeniu jednostki i spoteczeristwa, Warszawa 2005,

s. 77.

[53]. Ostrowska A., Smier¢ w doswiadczeniu jednostki i spoteczeristwa, Warszawa 2005,

s. 75.

[54]. Wedel-Domaradzka A., Smieré a prawa czlowieka, Toruh 2011, s. 114-115.

[55]. Tokarczyk R., Prawa narodzin, zycia i Smierci, Zakamycze 1997 r., s. 140.

[56]. Szewczyk K. Bioetyka. Medycyna na granicach zycia, Warszawa 2009, s. 370-371.
[57]. Szewczyk K. Bioetyka. Medycyna na granicach zycia, Warszawa 2009, s. 365-366.
[58]. Szewczyk K. Bioetyka. Medycyna na granicach zycia, Warszawa 2009, s. 365-366.

[59]. Podlecki W.F., Eutanazja — dylemat natury moralnej [w:]
Periodvk naukowy akademii polonijnej, Czgstochowa 2013, s. 229 — 235.

str. 24



[60]. Wojciechowski A., Sytuacja cziowieka stabego we wspéiczesnej cywilizacji,
Torun 1999, s. 47.

[61]. Wojciechowski A., Sytuacja czlowieka stabego we wspodlczesnej cywilizacji,
Torun 1999, s. 48.

[62]. Wojciechowski A., Sytuacja czlowieka stabego we wspolczesnej cywilizacyi,
Torun 1999, s. 49-54.

[63]. Olech M., Utylitaryzm Petera Singera. Rozwazania o eutanazji [w:]

Edukacja humanistyczna, Szczecin 2013.

[64]. Anzenbacher A., Wprowadzenie do etyki, Krakéw 2008, s. 266 — 267.

[65]. Olech M., Utylitaryzm Petera Singera. Rozwazania o eutanazji [W:]

Edukacja humanistyczna, Szczecin 2013.

[66]. Battin P.M., Eutanazja: kwestie podstawowe [w:] Wokdt smierci i umierania.

Antologia bioetyki, pod red. W. Galewicza, Krakow 2009, s. 393-432.
[67]. Ibidem.

[68]. Ibidem.

[69]. Ibidem.

[70]. Tbidem.

[71]. Ibidem.

[72]. Pietkiewicz B., Wyklete stowo eutanazja, Polityka 2000 r., nr 46 s. 9.

[73]. http://www katolik.pl/index1.php?st=artykuly&id=835, data dostgpu: 03.02.2015.

[74]. Szeroczynska M., Eutanazja i wspomagane samobojstwo na $wiecie. Studium

prawnoporéwnawcze, Krakow 2004.
[75]. Ibidem.
[76]. Hotub G., Osoba w labiryncie decyzji moralnych, Krakow 2014, s. 281.

[77]. Hotub G., Osoba w labiryncie decyzji moralnych, Krakow 2014, s. 282
str. 25



Summary

The development of civilization affects the quality of human life. Along with progressive
changes, questions arise about the morality and dignity of people. Also are changing their
views on. Euthanasia. Church, doctors and philosophers in different ways motivate their
positions. Regardless of the cited opinions and arguments, euthanasia is a violation of the
value of life. Consent to this and other activities erodes the value system. This results in a

lack of control, and ignorance, when to say stop.

Keywords: euthanasia, medicine, morality, contemporary man
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